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12. rokovanie Komisie pri Monitorovacom vybore pre OP LZ pre prioritné osi5 a 6

Datum konania: 05.06.2019
Cas konania: 14:00 - 16:00 hod.

Miesto konania: Ministerstvo vnutra SR, Pribinova 2, Bratislava, 2. poschodie tlacova miestnost

Pocet clenov s platnym hlasovacim pravom v zmysle Statutu Komisie pri Monitorovacom vybore pre OP L'Z pre prioritné osi
5 a6 (dalej len ,Komisia“): 17

Pritomni ¢lenovia s hlasovacim pravom, pozorovatelia bez hlasovacie prava, zastupcovia Eurdpskej komisie a ostatni prizvani
hostia v zmysle prezencnej listiny, ktora je prilohou €. 2 zapisnice.

Program rokovania

1. Otvorenie, volby (14:00 — 14:10)
. schvdélenie programu 12. rokovania Komisie
e schvalenie overovatela zapisnice

2. Schvalovanie zameru NP (14:10 — 14:45)

. prezentacia USVRK k zdmeru NP ,,Podpora vysporiadania pravnych vztahov k pozemkom v obciach s
pritomnostou MRK*

. vyhodnotenie pripomienok Komisie k zameru NP
*  schvalovanie zdmeru NP

3. Schval'ovanie vyberovych kritérii pre NP KS Il. a TSP 11.(14:45 — 15:15)
. vyhodnotenie pripomienok Komisie k ndvrhu vyberovych kritérii
*  schvalovanie navrhu vyberovych kritérii

4. ROzne, uznesenie a zaver (15:15 — 15:45)
. Info k revizii operac¢ného programu

Poziadavka zastupcov Eurdpskej komisie o informaciu k:

. progresu v prioritnych osiach pri prekonavani prekazok v implementdacii
e  Timeline — vyzvy
. Update financné nastroje
. Progres — Atlas rémskych komunit

. In-kind spolu-financovanie — aktualizacia zo strany Ministerstva prace a CKO

Priebeh rokovania a prijaté zavery

| Bod 1: Otvorenie, volby
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Predsedajuca p. Daniskova, generdlna riaditelka sekcie eurdpskych programov, privitala vsetkych clenov, pozorovatelov
a hosti na 12. rokovani Komisie. Osobitne privitala splnomocnenca vlddy SR pre rémske komunity p. Abela Ravasza
a zastupkyne Eurdpskej komisie p. Trojanovu za DG EMPL a p. Valkovi¢ovu za DG REGIO. Informovala pritomnych, Ze rokovania
sa zUcastnuje podla prezencnej listiny 13 zo 17 ¢lenov s hlasovacim pravom, ¢o znamena, Ze Komisia je uznasaniaschopna
a na prijatie uznesenia je potrebny pocet 7 hlasov t.j. nadpolovi¢na vacésina pritomnych ¢lenov Komisie s hlasovacim pravom.

Predsedajlca na Uvod vyjadrila presvedéenie, Ze aj dnesnym schvélenim uvedenych dokumentov sa opét posunieme dalej v
implementacii kiucovych intervencii prioritnej osi €. 5, ktoré maju dosah, najma v oblasti vysporiadavania pozemkov, ako aj
na Uspesnu implementdaciu prioritnej osi €. 6.

Za overovatela zapisnice bola navrhnutd a ¢lenmi Komisie po¢tom hlasov 12 za (1 sa zdrzal) schvéleny p. L&rincz.

Poc¢tom 13 hlasov bol zaroven schvaleny program rokovania Komisie.

Bod 2: Schvalovanie zameru NP ,Podpora vysporiadania pravnych vztahov k pozemkom v obciach s
pritomnostou MRK*“

Predsedajuca uviedla, Ze navrh zameru NP bol ¢lenom, stalym pozorovatefom a zdstupcom EK zaslany 15. maja 2019 s
poziadavkou zaslat pripadné pripomienky k zameru NP na sekretaridt Komisie do 21. mdja. SO bolo doruéenych spolu 8
pripomienok resp. poZiadaviek o spresnenie textacie zo strany Eurépskej komisie a Centralneho koordinacného organu.

Vyhodnotenie pripomienok spolu s upravenym zamerom NP bolo zaslané Komisii elektronicky 27.maja.
Zastupca Uradu splnomocnenca vlady pre RK, p. Hudakova, prezentovala navrh zameru NP.
Diskusia:

K. Trojanovd sa zaujimala o nastavenie indikdtorov, najma pre aktivitu ¢. 3. Konkrétne zamer predpoklada vysporiadanie
pozemkov v 10 obciach, pricom OP L'Z obsahuje hodnotu 80 obci a pdvodny NP pocital s 20 obcami. Odpoved na pripomienku
EK bola, Ze sa pocita s naplnenim MU aj cez vyzvu na dopytovo-orientované projekty.

M. Huddkovad vysvetlila, Ze zvolili opatrnejsi pristup v nastaveni indikatorov, kedZe nie su este vyhotovené podklady a analyzy
za obce, ale vyjadrila sa, Ze pocet 10 obci bude prekroéeny. Chcu sa vyhnut pripadu, ked' by k naplneniu chybala iba napr. 1
obec.

K. Trojanovd rozumie tejto filozofii a tieZ by sa rada vyhla ¢isto formalistickému pristupu, ale v pripade, Ze sa nemeni zdsadne
rozpolet oproti pévodnému NP, je z auditného pohladu na mieste potreba zdévodnit znizenie cielovej hodnoty MU.
V suvislosti s verejnymi obstardvaniami na vSetky 3 podaktivity, ktoré sa nastavovali na zaklade pévodného NP a indikatorov,
sa spytala aky to ma dopad na nizsie hodnoty v ndvrhu zameru nového NP.

M. Huddkovd vysvetlila, Ze VO v podaktivite 3 nie je nastavené na konkrétny zoznam a pocet obci, ale ako rdmcova zmluva.
VO nie je mozné menit, kedZe uz komunikujeme s UspeSnymi uchadza¢mi.

A. Ravasz zdbraznil, e ambiciéznost projektu sa nezniZuje, iba sa odstrafiuji prekazky, ktoré by mohli v implementacii
spdsobit problémy. Ak dobre pochopil, je potrebné v pripade mozného auditného nalezu, toto zdéraznit a na to reflektovat.
Skor véak ma obavu, Ze by k naplneniu indikatora mohla 1 obec chybat, ¢omu by sa radi vyhli.

M. Mikuska sa priklonil k pristupu nastavenia hodnét MU tak, aby boli dosiahnutelné a potencidlne prekrocitelné.

B. Valkovicovd spomenula v ramci revizie uskutocnentd Upravu MU na pitnd vodu, pricom alokacia v OP bola zachovana. Tu
vsak EK prijala zdévodnenie zniZzenia MU na zaklade zmenenych podmienok v redlnej implementacii projektov (napr. realizacia
finan¢ne naroc¢nejsich nastrojov pristupu k pitnej vode). Preto je dbleZité aj v tomto pripade zd6vodnit zniZzenie hodnoty MU.

A. Ravasz potvrdil, Ze v rémci ZoNFP bude predmetné argumentaéne zdévodnené.

K. Orgovdnovd sa spytala v suvislosti s nastavenim poctov a konkrétnych obci vo VO na podaktivitu 2 na situdciu, ked bude
potrebné na zaklade vysledkov 1. podaktivity zapojit viac obci. Bude mozné navysit rozpocet v tejto polozke?

M. Huddkovad odpovedala, Ze mozno v ramci presunu medzi jednotlivymi polozkami, ale skdr cez mimo projektové zdroje.
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J. Gmiterko vysvetlil, Ze na zaklade skusenosti s nedocCerpavanim rozpoctov NP existuje flexibilita a potencial v presuvani
poloZiek, ak to bude umozriovat aj nastavenie VO.

Z. Kumanova sa zaujimala v suvislosti s nastavenou hodnotou 10 obci cez NP na potencial pokrytia akého poctu sa tyka
spominana vyzva na dopytové projekty. Ci sa aj vzhladom na alokaciu vyzvu dda poéitat s po¢tom 70 obci.

M. Mikuska informoval, Ze sa v sti¢asnosti vyzva iba rdmcovo nastavuje a bude zavisiet jej implementécia od vysledkov 1. fazy
NP, kde sa ukaZe, ¢i na zaklade analyzy situacie v obci sa rozhodne, Ze obec si vysporiada pozemky v ramci jednoduchych
pozemkovych Uprav alebo cez 3 podaktivitu NP. Bude uskutocneny este okruhly stol k nastaveniu vyzvy a Uzko sa bude
komunikovat s MPaRV SR, ktoré ma na tdto ulohu vyélenend alokéciu 45 mil. EUR, aby sa vzajomne v tejto oblasti dopifali.
Na zaklade komunikacie bude vysledkom konkrétne nastavenie aktivit, aj z hladiska vysledkov a casu, s ktorym je potrebné
pocitat, kedZe ide o dlhodobé procesy.

J. Gmiterko doplnil, Ze vyzvy MV SR su flexibilné v tom, Ze sa malo kedy stane, Ze by Uspesny Ziadatel nebol podporeny.
Alokacie vyziev sa podla absorpénej kapacity, ak je to mozné, vidy navySovali a s tym pocitame aj do buducnosti.

A. Ravasz potvrdil, e v pripade vaciieho zaujmu obci, vie neformélne potvrdit a slubit, 7e v pripade zaujmu bude vyzva
finan¢ne posilnena.

I. Hole¢ko sa spytal, ¢i je v rdmci 150ky mozné podporit aj obce, kde nie je potrebné v zmysle nastavenia NP vysporiadavat
pozemky pre byvanie. Bude pre ne iny NP?

A. Ravasz potvrdil, Ze existuju Gzemia, ktoré nie si vhodné na ozdravenie. St lokality, kde st potrebné iné pozemky na rie$enie
individudlnej bytovej vystavby. Tento NP nie je vhodny pre takyto typ rieSenia IBV alebo bytovych domov. Informoval vsak,
e v podobe ndpadu sa momentalne zvaZuje vyuZitie zdrojov SFRB na vytvorenie Gverového nastroja na pripravu IBV alebo
na budovanie bytoviek. Toto véak nemoze ist cez zdroje ESIF.

L. Lérincz potvrdil slova p. splnomocnenca v tom, Ze je potrebné podporit zamer NP, kedZe je klicovy pre realizaciu
naslednych opatreni v obciach. Nemali by sme sa preto aZ tak striktne pozerat a bazirovat na nastavenie indikatorov a
rozpoctu, ale na to, Ze potrebujeme zmapovat a zidentifikovat vSetko, ¢o je cez projekt mozné urobit. Sustredme sa po
administrativnej papierovej faze na tu fazu, ked uz budeme mat zmapované obce a obec si bude chciet pozemok
vysporiadavat, ale nema na to nastroje. Tzn. mame financ¢né néstroje na fazu po ukonceni aktivit NP? Vieme ako budeme
pracovat s tymito obcami po NP?

A. Musinka sa spytal ¢o v pripade, ak mame zamerané, pozndme vlastnika, ale ten nema zaujem. Spomenul, Ze slovensky
pravny poriadok pozna nieco také ako zédkon o vysporiadavani zahradkarskych koldnii, kde je presny vlastnik a kde v pripade,
Ze ho nepred3, existuje nastroj ako dotlacit vlastnika. Druhd otazka sa tykala toho, Ze do akej miery bude pri zameriavani
jednotlivych stavieb reflektovat aktualny stav verzus moznost legalizacie stavby, kde mozeme zamerat chatré, ale ta nikdy
legalizovana nemoze byt.

A. Ravasz uviedol, 7e v tomto NP sa spoliehali na zmenu zakona z roku 2017, kde sme zaviedli JPU pod rémskymi osidleniami,
kde sa zmakdili podmienky pre obce, kedy obec m6zZe sama zacat v danej téme pracovat a tiez, Ze staci nadpolovi¢na vacsina
sthlasov vlastnikov podla vymery tzn. nemdZeme sa zablokovat na 1 neochotnom vlastnikovi. TieZ sa urobila vyhlaska MS SR,
kde sa stanovila obvykla cena pozemku pod tymito osidleniami. Informoval o postupe ked sa niekto zasekne a nechce
vysporiadavat v podobe 3 mozZnosti: ak sme nad uvedenych 50% suhlasov, vysporiadanie pdjde tak ¢i onak; ak obec ma tu
moznost vyplatit pozemky podla obvyklej ceny; tieZ je moZnost vymeny/zameny pozemkov, ak je moiné nejaku najst
v katastri a tieZ je moznost vy¢lenenia podparcely tzn., Ze existuje velka parcela a ti, ¢o nechcu, ostant v rohu a ti ostatni budu
v nejakej forme vyrieseni. Co sa tyka legalizacie obydli, vysvetlil, e nardzame na stavebny zakon, kde urad splnomocnenca
pripomienkoval SZ uZ niekolko krét, priom najvacsi problém je, Ze ked sa zacne riesit dodatoéna legalizacia, tak v tom
momente ked'si to vyZiada, dostane pokyn, ¢o je potrebné urobit a ak to nestihne v stanovenej lehote, nasleduje konanie na
buranie. Urad splnomocnenca skusil cez novy SZ zaviest formu predbeiného konania, kedy sa v komunikacii s Gradnikom vie
dotknuta osoba na oficidlne konanie pripravit. Navrh zakona je v MPK, bez garancie ako dopadne.

K. Trojanovd sa spytala na dosah projektu, konkrétne, ¢i na zaklade v projekte ziskanych skusenosti sa pracuje na moznosti
ich vyuZitia nad ramec 150 obci tzn. na cely Atlas romskych komunit (ARK), vratane BSK.

A. Ravasz upresnil, Ze v ramci BSK ide o maly poéet obci (odhadom 3 - 4 obce). V ramci celého ARK sa budti méct obce zapojit
do vyzvy na DOP.

Hlasovanie:

Predsedajuca podakovala za diskusiu a navrhla hlasovat o predloZenom zémere.
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Zamer NP ,Podpora vysporiadania pravnych vztahov k pozemkom v obciach s pritomnostou MRK“ bol schvaleny po¢tom 13
hlasov ZA, 0 PROTI, 0 ZDRZAL SA.

Bod 3: Schvalovanie ,Postupu pre zapojenie poskytovatelov socidlnych sluzieb krizovej intervencie do
narodného projektu Komunitné sluzby v mestach a obciach s pritomnostou marginalizovanych rémskych
komunit — Il. Faza“ a ,,Navrhu na vyberové kritéria pri zapajani sa do narodného projektu ,Terénna socialna
préca a terénna praca v obciach s pritomnostou marginalizovanych romskych komunit - I1.““

Predsedajuca uviedla, Ze oba navrhy vyberovych kritérii boli clenom, stalym pozorovatelom a zastupcom EK zaslané 24. maja
2019 s poziadavkou zaslat pripadné pripomienky k zameru NP na sekretaridt Komisie do 29. maja. SO obdrzalo 2 pripomienky
zo sekcie socidlnej a rodinnej politiky MPSVR SR (ku kazdému dokumentu po jednej pripomienke). Vyhodnotenie pripomienok
spolu s upravenym zamerom NP bolo Komisii zaslané 3. juna.

Predsedajuca otvorila k predlozenym dokumentom diskusiu.
Diskusia:

K. Trojanovd apelovala vzhladom na neddvne schvalovanie vyberovych kritérii na subkomisii pre PO 2, 3 a 4 a dualitu
poskytovania socidlnych sluzieb na snahu ¢o najviac zjednotit kritéria, aby sa eliminovalo v teréne porovnavanie medzi oboma
poskytovatelmi (IA a USVRK).

E. Kojdiakovd zdoraznila, Ze riadiaci organ bude vyZadovat jednoznacné stanovenie deliacich linii v snahe sa vyhndt
neprekryvaniu vydavkov.

A. Ravasz potvrdil, Ze v zabezpeceni deliacich linii nevidi problém a spomenul koordina¢né stretnutie s implementacnou
agentdrou, kde v ramci NP KS II. budu deliace linie 100%né. V pripade NP TSP II. sa s IA dohodlo, Ze bude pokracovat s obcami
z ARK, ktoré boli zapojené do ich NP a uZ sa hlasia do nového a ak im vypadnu mensie obce, s tymito nadviaze urad
komunikéciu. V tomto budu oba poskytovatelia Uzko spolupracovat, preto by nemal nastat problém s deliacimi liniami.
Rozdiel medzi NP vidi v tom, Ze v ramci NP USVRK sa bude vyuzivat vynimka v ramci zakona o socialnych sluzbach tykajica sa
kvalifika¢nych kritérii v snahe zamestnat osoby bez diplomu, ktort podla jeho informacii nebude IA vyuZivat. Na zaciatku
spustania NP I. fazy boli hlasy obci, preco st v tom a nie druhom NP, ale v poslednej dobe takéto reakcie neeviduje, preto ak
sa nebudu zasadne zoznamy obci v NP menit, nemali by v tejto oblasti nastat problémy.

E. Kojdiakovd uzavrela tému deliacich linii s tym, Ze vie o intenzivnej komunikacii vSetkych zapojenych aktérov a veri, Ze sa
podari pokryt vietky obce, ktoré maju potrebu riesit TSP a KC.

I. Hole¢ko upozornil na text v Casti 7 kritérii pre KC, kde sa spomina prehlasenie na spolupricu a previazanost s inymi NP balika
,Take away”. Toto viak mdze platit iba v pripade obci a nie neverejnych poskytovatelov socidlnych sluZieb. Dalej sa spytal,
preco v ramci kritérii su tieto rozdelené na obce v 150ke a mimo zoznamu 150. ESte ho zaujimalo, ako sa mysli v rdmci kritérii
pre TSP to, Ze v pripade nezaujmu samospravy sa bude moct zapojit do poskytovania TSP aj neziskovy sektor.

A. Datkova vysvetlila, e sa bude mdct zapojit rovnako samosprava aj neziskovy sektor, kde sa nasledne budu uplatfiovat
$pecifické kritéria pre vyber poskytovatela sluzby, tak ako to bolo aj v I. faze NP KC. Co sa tyka previazanosti na balik TA,
podakovala za spravne upozornenie na nerelevantnost k neziskovému sektoru a navrhla Upravu textdcie doplnenim
relevantnosti iba v pripade obci/miest. Vysvetlila tiez preco su pre 150ku iné kritérid ako pre ostatné obce Atlasu RK. V I. faze
schvalené kritérid sa iba presunuli do Il. fazy, aby sa nemenili pocas realizacie, kedZe sa budu poskytovatelia kontinudlne
preklapat do Il. faza NP.

L. Lérincz este upozornil, Ze ak sa vyZaduje v ramci kritérii, Ze maju mat poskytovatelia zostavu PC a telefonickd linku, nech sa
nevyzaduju konkrétne technické poziadavky pre PC, ktoré by obmedzili poskytovatelov socidlnych sluZieb. Nech sa napr. urci
iba min. a max. cena.

A. Datkovd vysvetlila, e z dévodu, 7e Grad neposkytuje finanéné prostriedky na nakup PC, nema ambiciu predpisovat
technické parametre, preto nie je tuto vec potrebné v névrhu kritérii menit.

Hlasovanie:
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Predsedajica navrhla hlasovat o ,,Postupe pre zapojenie poskytovatelov socidlnych sluZieb krizovej intervencie do ndrodného
projektu Komunitné sluzby v mestdch a obciach s pritomnostou marginalizovanych rémskych komunit — Il. Faza“ so
zapracovanymi pripomienkami.

Dokument bol schvéleny po¢tom 13 hlasov ZA, 0 PROTI, 0 ZDRZAL SA.
Hlasovanie:

Predsedajlca navrhla hlasovat o ,,Navrhu na vyberové kritéria pri zapéjani sa do narodného projektu , Terénna socialna praca
a terénna praca v obciach s pritomnostou marginalizovanych romskych komunit - I.“ so zapracovanou pripomienkou p.
Holecka.

Dokument bol schvéleny po¢tom 13 hlasov ZA, 0 PROTI, 1 ZDRZAL SA.

Bod 4: ROzne

Predsedajlca vyzvala J. Gmiterka, riaditela OIMRK k prezentacii aktualneho stavu implementdcie prioritnych osi 5 a 6 OP LZ.
Diskusia:

J. Gmiterko doplnil prezentaciu o informaciu k uplatiiovaniu Standardnych stupnic jednotkovych ndkladov v NP a karty
Ucastnika (KU). Uviedol, Ze SO oslovilo RO s poziadavkou, ¢i sa ma vyzadovat od Gcastnikov KU alebo nie. Odpoved RO, Ze sa
ma vyzadovat.

B. Vidvrovd nadviazala na informaciu ku KU s tym, Ze chape, 7e sa ma KU zberat, ale MPSVR SR mé filozoficky problém s tym,
e v pripade vybranych projektov cez PO 4, mozno aj 5, sa KU v nizkoprahovych sluzbach zberat nema. Aktualne v tomto
otvorene s RO debatuju, ked RO zacal reflektovat pripomienky vazne a vita tuto iniciativu v hladani spolo¢ného riesenia
problému, na ktory upozortiovali dlhodobo od zadiatku spustania predmetnych NP. MPSVR SR nemdze preto ist proti vlastnej
filozofii a hodnotovému nastaveniu NP. Veri, Ze sa ndjde spoloc¢né rieSenie.

J. Gmiterko doplnil, e sa uskutoénilo stretnutie RO s CKO, kde sa riesil rozsah zberu dat cez KU.

E. Ruppovd potvrdila, Ze sa rie$i moznost alternativneho ziskavania Gdajov za Géastnikov projektov, s moznostou nezadavat
osobné tdaje ucastnikov (najma vo vztahu k problému poskytovania RC). Guidance dokument k monitorovaniu a hodnoteniu
ESF umozriuje RO zhromazdovat tGdaje o GcCastnikoch na viacerych miestach s podmienkou, Ze k tymto Udajov je v pripade
potreby zabezpeceny pristup. Podla informdcii RO tymito udajmi disponuju v ramci svojich databaz prijimatelia. Ak teda
takymito databazami disponuju, do ITMS by sa pre tychto ucastnikov zaddvali iba charakteristiky, ktoré su potrebné na
vyplfanie ukazovatelov. Aj v stcasnosti je mozné nevlozit RC do ITMS v ramci ,ucastnika mimo SR*, preto sa pracuje
v spolupraci s ITMS na blizkom variante vypracovania modulu ,,netplného Uéastnika“, kde nebude nutnost vkladat osobné
Udaje, vratane RC.

B. Vdvrovd doplnila, Ze poziadali RO o zanalyzovanie uvedenej alternativy a stale je otvoreny €as na pripomienky a velmi vita,
Ze sa po dlhodobych diskusidch téma zadala konkrétne riesit v prospech ludi, ktorych sa to tyka.

E. Ruppovd doplnila, Ze spristupnenim tejto alternativy sa zodpovednost za korektnost a déveryhodnost Udajov prenasa
z ITMS na RO, kedZe systém nebude vediet overovat jedine¢nost Gdajov na Grovni projektov.

D. Litterovd ocenila posun v prospech vsetkych prijimatelov a potvrdila, Ze prijimatelia maju v teréne v ramci komunikacie
s klientami vytvorené spisy s jedine¢nym &islom. Poprosila o to, aby sa uvedené dalo aplikovat aj na existujice projekty, ktoré
museli v rdmci realizdcie menit nastavenie procesov, indikatorov.

Z. Kumanovd podciarkla, Ze vo vSeobecnosti zbyto¢nou administrativnou byrokraciou stracame velkd &ast klientov. Ako
priklad uviedla ciefovu skupinu Zien zaZivajucich domace nasilie. Preto by mala filozofia pristupu k takymto socidlnym sluzbam
orientovana proklientsky a MU naratavat inym spdsobom, k ¢omu sa priklonil aj A. Musinka.

B. Vidvrovad opéatovne zhrnula, Ze chape argumenty na sledovanie ucastnikov z pohladu EK, ale svitd nadej a mame na stole
navrh, ktoré je momentalne overovany fudmi z implementécie, st o tom informované okrem USVRK, IA aj Zdravé regiény.
Navrhla, aby bol este ponechany priestor na argumenty pre a proti.
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E. Kojdiakova uviedla, Ze je cielom RO, aby sa tento sp6sob monitorovania premietol aj do existujucich projektov, spomenula
konkrétne problém v ramci NP Zdravé komunity 2A.

A. Musinka doplnil, Ze hovorime o sluzbach, ktoré sa nedaju vlastne ani zneuzit (uviedol priklad, Ze tyrana Zena sa nep6jde
nahlasit, aby mohla byt vyplnena KU), preto v takychto pripadoch povazuje KU za absurdnost.

Z. Kusd reagovala, Ze silne podporuje toto usilie.

B. Vdvrova doplnila k zameru spéjaniu vody a kanalizacie a vytvoreniu nejakého koncového strediska hygieny v pripravovanej
vyzve, Ze uZ existuje v rdmci zdkona o socialnych sluzbach v § 60 definicia strediska osobnej hygieny (SOH).

Z. Kumanovd doplnila, Ze MPSVR SR dlhodobo podporovalo tieto SOH, preto by sa malo reflektovat na pozitivne a negativne
skusenosti z minulosti.

J. Gmiterko vysvetlil zamer a ucel budovania koncovych bodov kanalizacie za ucelom predidenia toho, aby sa len vybudovalo
kanalizaéné potrubie bez dalSieho redlneho vyuZitia. Upozornil, Ze nie je mozné nelegélne stavby pripojit na oficidlnu
kanalizaciu.

A. Musinka doplnil, Ze zamerom by malo byt nie vytvarat hygienické centrd, ale zlepSenie Urovne byvania, budovania
vlastnych kupelni, pristupu k pitnej vode.

Z. Kusd poziadala o vyjasnenie zameru vyzvy na podporu vstupu na trh prace prostrednictvom mentoringu, tutoringu a
pastordacie.

J. Gmiterko vysvetlil, Ze ide o Ulohu z uznesenia vlady, kde je podstatou to, Ze sa mnohé naboZenské a cirkevné organizacie
venuju terénnej socialnej praci a naSou snahou je ich oficidlne zapojit a podporit prostrednictvom projektov. Samozrejme to
neznamena, ze budeme podporovat nabozenské aktivity, ktoré patria do origindlnych kompetencii registrovanych cirkvi, ale
o podporu aktivit, ktoré vykonavaju prostrednictvom svojich organizacii a neziskovych subjektov v smere pripravit a dostat
ciefovu skupinu MRK na trh prace cez zlepsenie ich kompetencii a zruénosti t.j. schopnosti sa zamestnat.

Z. Kusa uviedla ako priklad velké evanjelické cirkvi v Nemecku, ktoré sluzbu k bliznemu vidia v socidlnej praktickej praci
v krajinach Juznej Ameriky t.j. nie duchovnu pastoraciu.

J. Gmiterko podc¢iarkol, Ze vyzva sa pripravuje presne v tom duchu, t.j. nie je zdujmom refundovat napr. platy duchovnych ani
iné duchovné aktivity, ale iba tu istu socidlnu ¢innost, ktord vykondvaju iné subjekty v socialnej oblasti. Bude presne
zadefinované prostrednictvom aktivit, ¢o bude vo vyzve podporené a opravnené.

B. Valkovicova navrhla, aby sa namiesto vyrazu ,pastoracia” pouZil neutralny vyraz. PopiSme aktivitu mentoringu, to o mézu
robit a ako analdgiu uviedla priklad napr. zriadenia materskej skoly cirkevnou organizéciou, kde U¢elom je rovnako ako pri
inych zriadovatelfoch MS priprava deti na vstup na Z8.

D. Litterovd podporila uvedené tym, Ze zadefinovanim oprdvnenych Ziadatelov ako cirkevné organizicie a neziskové
organizacie a presnym zadefinovanim opravnenych aktivit vo forme terénnej socidlnej prace sa vyriesi diskutovana otazka.

A. Ravasz doplnil, Ze ide o iniciativu premiéra vlady, ktorej zamerom je podporit cirkevné organizacie, ktoré funguju priamo
v teréne vo forme iba platenia prace, ktoru robia v socidlnej oblasti. Nie je to o viere, ale chceme podporit fudi, ktori naozaj
robia socidlnu pracu cez svoju pastoraénui duchovnu éinnost. Nemysli si, Ze by i$lo o velkd kontroverzni vyzvu, obsah nebude
o misionarskej ¢innosti.

E. Kojdiakovd uviedla, Ze v ramci MPSVR SR existuju pravidla a Standardy TSP, ktoré bude potrebné dodrzat.

B. Vdvrovd vita uvedeny navrh vyzvy, pretoZe ministerstvo bolo uZ viac krat oslovené ndbozenskymi a cirkevnymi
organizaciami prave na podporu ich ¢innosti, ktorad nie vidy musi byt v rozsahu iba standardnej socialnej prace, niekedy ich
presahujd a ani osoby nespliaju vidy kvalifikaéné predpoklady. Z tohto hladiska podla nej ide o prinosnt vyzvu, ktord sa
nebude schovavat pod terénnu socialnu précu.

E. Kojdiakova podciarkla, ze je dolezita spolupraca a vymena informacii a poprosila o uskutocnenie okruhleho stola k danej
téme.

Zastupca SO informoval, 7e 8.4.2019 bol uskutoéneny zatial interne na SO okruhly stdl aj za tGéasti USVRK a tie? stretnutie pod
gesciou KBS v Presove dnia 14. mdja. Planované je koncom juna este uskutoc¢nenie dalSieho okruhleho stola, na ktorom by sa
mal prediskutovat navrh vyzvy, najma vo forme presného zadefinovania opravnenych Ziadatelov a aktivit. O termine bude
informovany aj RO a USVRK.
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L. Lérincz v ramci vyzvy na cesty poprosil o upresnenie, ¢i bude mozné aj napojenie novych ciest a chodnikov na uz existujuce
komunikacie.

M. Mikuska odpovedal, Ze s takouto moznostou vyzva pocita a bude mozné napojenie budovanej komunikacie na existujicu
komunikaciu, ktora smeruje k preddefinovanym sluzbam.

K. Trojanovd sa zaujimala o termin vyhlasenia avizovanych vyziev na domovnika, pozemky, mentoring/pastoraciu a ¢i uz su
zname aj alokacie na predmetné vyzvy.

J. Gmiterko odpovedal, Ze na domovnikov a pozemky je to 6 mil. a na mentoring/pastoraciu este nemame urcenu alokaciu.

E. Kojdiakovd informovala o stave rieSenia in-kind spolufinancovania s tym, Zze EK potvrdila, Ze rieSia ako zapracovat
vypracovanu metodiku CKO do ITMS.

B. Valkovicova sa informovala v suvislosti s cerpanim finanénych nastrojov na problematiku socialnych podnikov.

M. Mikuska odpovedal, Ze na RO uz boli 2 stretnutia, na ktorych sa hladalo riesenie ako nastavit to, ¢i p6jdeme stcasne, kedze
legislativa v oblasti socialneho podnikania hovori, Ze najprv musi byt schvaleny ndvratny zdroj a az potom nenévratny. Toto
bude stcastou podmienok vyzvy. Tym, Ze na FN uZ maju sutaz ukonéenu a prebieha zazmluvnenie sprostredkovatela, bude
mozné tuto podmienku splnit. Mali by sme byt preto prepojeni v ramci vyzvy tak, aby to v rdmci vyzvy iSlo spolu.

P. Adam sa zaujimal o rozdiel medzi poziciou domovnika a socidlnou sluzbou podpora samostatného byvania.

A. Ravasz prisltbil, Ze sa na tito vec pozrieme. Zaroveri informoval o postupe pripravy aktualizovaného ARK. Aktudlne sa na
USVRK ¢istia data, ktory boli uz v zmysle zmluvy dodané. Nasledne budu tie data, ktoré je mozné spristupnit verejnosti dané
na verejnu diskusiu s predpokladom do 1.8.2019. Po mesacnej diskusii by mala byt findlna verzia pripravena k 1.9.2019. Ak
hovorime o findlnej verzii, hovorime o databaze. Publikacia s uréitymi vystupmi uz je hotova, ale chceme déta spresnit a overit
v spominanej verejnej diskusii. Chceme, aby i$lo o rigoréznu pracu, za ktorou si méieme stat s jednoznacnymi
a transparentnymi podmienkami na to prefo sa obec vie dostat do databazy a vieme tam dostat aj iné obce, ktoré napr.
nemaju MRK, ale do ich $kdl napr. chodia deti z MRK z inych obci. Richnava ma MRK, Kluknava 3kolu, kde chodia deti
z Richnavy. Kluknavsku $kolu nevieme v stic¢asnosti podporit. MRK chodia do zdravotného strediska v Margecanoch, ktoré tiez
nevieme podporit, kedZe nemaju MRK. Vystupom bude databdza, analyticka aj metodicka sprava, ktoré st viac menej hotové,
tak isto tam budu iné zoznamy, ktoré mézu sluzit ako podklad pri definovani opravnenych uZivatelov. Predbeznd intuicia je
zatial ta, Ze by sa novy ARK mal pouZit pre nové PO 2021-2028, aby sme nespdsobili rozpory v si¢asnom PO, kedZe niektoré
obce, ktoré v stiCasnosti s v ARK, nebudu sticastou nového ARK. Ak by islo o pridanie novych obci oproti ARK 2013, s tymto
by nevidel problém, problém by bol vtedy, ak by z oprdvnenosti obci v si¢asnych DOP a NP vypadli tie, ktoré uz v novom ARK
nebudd.

Na zéver predsedajuca podakovala pritomnym za konstruktivnu G¢ast na rokovani.

Avizovala zaroven, Ze predpoklad dalSieho rokovania Komisie je jesen 2019.

Priloha zapisnice:
1. Uznesenie¢. 16

2. Prezencna listina

V Bratislave, dria 05.06.2019

Vypracoval: Rébert Korec, tajomnik Komisie V. T,
Overil: Lubomir Lérincz, overovatel zapisnice V. T.
Schvalil: Adela Daniskova, predsedkyna Komisie V. T,



